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A megbocsdtds nem jelent egyiittmiikodést

A NEM és az IGEN kultaraja

Az Osblin dogmatikai lefr6
meghatdrozdsa lehetG6vé teszi azt
a - tapasztalataink 4dltal kikény-
szerftett - megfogalmazdst, mi-
szerint az ember eleve beleszille-
tik a NEM kultird jaba. Az els6
ember éltal reprezentdlt és a bib-
liai képnyelven megjelenftett
biinbeesés nem mds, mint egy kol-
lektfv NEM Istenre, az embe-
ri(ség) autonémid jdnak kinyilvé-
nftdsa. (A Kkatolikus dogmatika
szerint a Mdridban megtestesiilt
IGEN csak 6t, az Istenszill6t emel-
te ki a NEM kultaréd jabél.) A ke-
resztség torli el egyetemes alap-
kultdrdnk eme b(in-jellegét azdl-
tal, hogy a keresztség maga nem
mds, mint istengyermeki életet
kéré IGEN, vagyis visszatérés a
NEM kultird jabol Istenhez, bele-
o0ltozkodés Krisztusba, a megtes-
tesiilt IGEN-be. Ha a megszenteld
kegyelem nélkiili alaphelyzetet,
mint kiinduldsi szitudciot feltéte-
lezziik, akkor taldn kozelebb ke-
ritlliink az emberi val6sdg megér-
téséhez.

A NEM kultiréjaba szorultsdgunk ereden-
dé és eléggé egyetemes. Ezt killondsebb
pesszimizmus nélkil kijelenthetjiik. A rombo-
las &szténe tetten érhetd a tdmegkodzlekedési
eszkozok éllapotén, a turistautak mentén, az
egymésnak okozott idegrendszeri béntal-
makban, a politikai kultGraban. Tapasztaljuk,
hogy elenyészben kevés korilisttink az alko-
16 ember. Lényegesen t6bb a tiirelmetlen fel-
€16. S6t, az alkoté ember is folyvéast kisiklik,
valami killonds nehézségi erd vonzza 6t a ne-
gativ dolgok szemlélésére. Am az alkot6 em-
ber végiil is IGEN-t mond, rétalél az élet po-
zitiv elemeire és azokban gydnyorkddik. A
kritikus a negativ jelenségeket kutatja. Most
nem a hivatésos kritikusra gondolok, akinek
tiszte a rosszat j6 irdnyba motivélni, a j6t pe-
dig a helyén meg6rizni, hanem arra a kritikus-
ra, akinek gydnyort okoz a kétely elilltetése
az alkot6 kisérletek irdnt, mert ezek vannak
tdbben.

Az Istennel nem szédmol6 autoném ,sza-
badelvl” élet belsé logiké4ja a felélés, az dncé-
16 gydjtés. Az ilyen élet kivill marad a teremtd
méamor vonzésin. A gyermektelenség hétte-
rében két dolog 4ll. Az egyik az, hogy az 6sz-
szekoltozo férfi €s nd igen sokszor még a ba-
rétsdg szintjére sem jut el, a mésik az, hogy
bér életiik diisgazdag anyagiakban, mégis ki-
elégitetlen és a tudatszint alatt reménytelen.
Hiszen a boldogsag a lélek tulajdonséga. Bol-
dogtalan ember nem érez Osztonzést arra,

hogy reprodukilja tulajdon életét. A NEM
kultGréja gyermektelen, vagyis jovétlen.

A NEM kultiirdjéaba szorult ember analiz4l-
ja embertéarsét, keresi benne a negativumot,
sbt a val6s értékeinél is értéktelenebbnek
akarja 6t lattatni. Az IGEN kultGréajanak elk6-
telezettségében €16 ember megbocsat. A mé-
sik ember beteges analizilgatdsa nem keresz-
tény magatartas. Egyértelm@en latjuk, hogy
ettdl megromlanak az elemi kozodsségek,
szétesik a csalad. Az analizalgataskor a masik
folé helyezem magam. A megbocsétasédban
viszont megszinik az ald- és folérendeltség,
azonos szintre helyezédiink. A keresztény
megbocsétés inditéka nem a sajnélat, nem a
szAnalom, hanem a tulajdon itél6erd relativi-
zAlasa, és ami még ennél is fontosabb, a méasik
személy életének titokként valé szemlélése.
Ahogy Goethe mondja: ,Ne azt 1asd bennem,
aki jelenleg vagyok, hanem aki legjobb képes-
ségeim szerint még lehetek.”

Ez a keresztény megbocsétés lényege. Jé-
zus sem a jelen allapotdban szemlélte a bi-
nost, hanem bintdl szabadult lehetséges mi-
voltét latta elére benne, és Ggy szerette 6,
hogy efelé iranyitotta dnbizalmat. Lehetetlen
egylitt maradni azzal az emberrel, aki nem
gyonydrkodtet mésokat tulajdon titkaival, és
lehetetlen egyiitt maradni azzal az emberrel,
aki nem képes gyonyorkddni embertérsa éle-
tének titkaiban, eljovend6 szép esélyeiben.
Kimondhatjuk, nem lehet méssal j6vé tenni az
embereket, csak a megbocsétéssal. A megval-
tasiside csticsosodik ki. Az az ember, aki nem
képes gydnyorkddni tulajdon megvaliott élete
esélyeiben, gonossza vélik és gonosznak 14t
mésokat is. RosszindulatGian gyanakodni fog,
sériiléseket firtatva analizalgatni, hiszen 6
maga is sériilt, s minden igyekezetével azon
lesz, hogy a mésik személyrdl a rosszat rog-
zitse, hiszen & maga is elértéktelenedett 6n-
ndn maga szamaéra. Csak ezt képes kivetiteni,
s ehhez nincs sziiksége politikai partallasbol
fakadé ellenlabasra, megy az neki anélkiil is.
Pici, kilencéves ledny fogalmazta egyszer:
wMilyen rossz lehet N. bacsinak, mindenkirél
csak rosszat tud mondani”.

Ezek utén talan értjilk és megértjiik a politi-
kai kozé€let hangjat és szamos (jsag alapténu-
sét.

Erezheten csokkent a hittanra jar6, katoli-
Kkus if jlisdgi kdzosségeket alkot6 fiatalok sza-
ma. A '70-es, illetve '80-as években virtus
volt katolikus fiatalnak lenni. Féltink, de na-
gyon vonzolt a hdsiesség, a kidllas. Szankci6-

kat hoztak elleniink, de nem érdekeltek min-

ket a szankciok. Akkor tdbben voltunk és sza-
badok voltunk. Ma lenézett és megalézott fia-
tal a szabadelviiek részérdl az, aki valamely
orténelmi egyhéz kdzosségéhez tartozénak
vallja magét. A glnyt6l val6 félelem most ers-
sebb, mint hajdanén volt, és megsz(int a virtus
felemeld érzése. A fiatalok most nem mernek
semmi mellett sem elkdtelez6dni, mert a

NEM kultGrajénak terjeszkedése mindent és
mindenkit gyan( ala von, nevetségessé tesz.

Ha valami mellett ma lelkesen elkdtelez6d-
nek, azt holnap gyilkos gliny éri. Legyen az
haza, kereszténység, pdpa vagy cserkészet,
éber gyorsasaggal készillnek a Petri Gyorgy-
féle Apokrifok, az Ebrsi-féle csasztuskék, az
alpéri profanizalas. Hogy mindez mennyi kért
okoz emberéletben, nemzeti tetter6ben, tar-
sadalmi megértésben, azt mindenki tudja, de
tenni nehéz ellene, mert ez nem réaci6, hanem
sokkal inkébb jellem kérdése. A jellem pedig
lelki adottsag.

Erdemes megfigyelni, hogy a NEM KultGré-
jat terjeszt6k milyen gyakran kérik szdmon
az IGEN Kkultiréjat épitgetSkidl a maradékta-
lan megbocsétést. Csakhogy igy a megbocsé-
tast merd jelszoként, a szellemi ellenfelek on-
kéntes  Kapituldcibjaként  mdkddtetnék.
~Megiltém a jobbodat, tartsd oda a balt is,
hogy még kényelmesebben iisselek pofén’ -
jegyzi meg ezzel kapcsolatban Krist6f Attila,
a nagyszerd publicista. A megbocsatas nem
levezényelt jelsz6, még kevésbé egyoldala el-
kotelez6dés a megsemmistiilésre.

Vallasi téren is az egyik legigényesebb at-
alakuls gylimdlcse. Onmagunkat kell le-
gy6zni ahhoz, hogy val6san betdltse sziviin-
ket. A végy uténi vagyakozassal kezdédik.
»Az a mi életiink feladata, hogy a vagyako-
zésban gyakoroljuk magunkat. Annyiban ala-
Kit benniinket ez a szent vigy, amennyiben
elvagjuk véagyainkat a vildg szeretetétdl” -
mondja Szent Agoston. Az igazi és teljes
megbocsétas elsé mozzanata a vagyakozés a
megbocsités krisztusi lelkillete irdnt. Ezzel a
lelkiilettel lehet teljesen lemondani a bossza-
rél, melynek kévetkezménye, hogy a sértés
soran szerzett seb gy6gyulni kezd. Mindezek
utén johetne a kiengesztel6dés. Johetne, mert
ez a megbocsatas dacéra is sokszor elmarad.
A kiengesztel6dés ugyanis magéba foglalja
az egylttmikddést, vagyis a kolcsondsséget.
Erre még Jézus sem volt minden eseben ké-
pes, mivel a mésik személy szabad akaratét
végteleniil tiszteletben tartotta. Nem hihetjik
azt, hogy 6 nem bocsatolt meg a farizeusok-

"nak és az &t arcul csapé pribékeknek, de azt

sem hihetjik, hogy egyittmikodott velik.
Nem hihetjiik azt, hogy haldla dnkéntes, pa-
rancsszbra levezényelt megsemmisiilés volt,
mellyel egyesegyedill megsemmisitSi igazsa-
g4t hagyta érvényben.

Ugy tiinik, a NEM kultdréjat terjesztoket a
legcélszer(ibb lenne egyszerfien kikeriilni.
Miként a Példabeszédek tanitja: ,,Aki a gi-
nyol6dét feddi, szégyent arat, aki a gonoszt
szidja, maga is foltot kap. Ne szidd a glinyol6-
dét, mert még meggyldl, csak a bolcset fedd
meg, az majd szeret érte.” Igen, igy bdlcsel-
kedik az Oszovetség. Jézus pedig a glinyol6-
dok kezére adja magét, egy olyan jovét 1416
szeretettel, amely 4ltal mindannyian (j életre
szillethetiink. Mariay Laszlé
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